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SOPHIE-CHARLOTTE LENSKI
Innen des Auflen des Innen

Perspektiven auf Rechts- und Literaturwissenschaft

Was ist das fiir eine seltsame Bezichung, in der Rechis- und Literaturwissenschaft
stehen? Eine verbindliche Antwort auf diese Frage, die Ino Augsberg zu Beginn des
Bandes stellt, kénnen und wollen dic vorliegenden Beittiige niche geben. Sie bilden
vielmehr die Mosaiksteine in cinem Bild des Verhiitnisses, in dem Reches- und
Literaturwissenschaft zueinander stehen kénnen, indem sie jeweils ganz untet-
schiedliche Perspektiven auf diese Relation erdffnen. Jemer ,Zwischenraum des

Innen des AuRen des Innen [...], der Reches- und Literacurwissenschaft voneinan-
der trenne und miteinander verbindet™! kann von sehr verschiedenen Punkien aus
betrachtet und beschrieben werden.

Ein eindeutiges, klares und unverinderliches Verhiltnis zwischen Rechts- und
Literaturwissenschaft kann schon deshalb nicht gefunden und dehiniert werden,
weil es an einem ebensolchen eindeutigen, klaren und unveridnderlichen Erkennt-
nisinteresse der beiden Disziplinen fehlt. So unterschiedlich im Einzelnen die Ee-
kenntnisinteressen sind, so unterschiedlich sind dementsprechend aber auch die
Zwischenriume, die zwischen Literatur- und Rechtswissenschaft entstehen, so un-
terschiedlich ist auch ihr Verhilmis im jeweiligen Erkenntnisgewinnungsprozess.

Diese Vielfalt der Perspekeiven und Forschungsansitze spiegelt sich wieder in
dem semantisch denkbar unspezifisch konsttuierten Argumentationstopos der
»Law and Literature”. Diese schlichte Aneinanderreihung zweier Phinomene und
der hinter ihnen stehenden Wissenschaftsdisziplinen stelle keinerlei inhaltlichen
Bezug zwischen den beiden Polen her, sondern bringt diese lediglich in einen losen
Kontext, dessen materietler Gehale unklar bleibt, Auch die gingige Zweiteilung
dieses weiten Feldes, in der zwischen ,Law in Literature’ und Law as Literature’
unterschieden wird,? ist insofern nur bedinge hilfreich, da sic weder die Vielfale der
verschiedenen Ansitze wiederzuspiegeln, noch in der vorgegebenen Trennschirfe
die unterschiedlichen Ansitze voneinander zu unterscheiden vermag,

Die Gliederung dieses Bandes kaiipft an die matericflen Inhalte der Beitrige an,
wenn sic zwischen Verfahren, Recht (in) der Literacur und Medialitir und Texcu-
alitdr des Rechts unterscheidet. Als Abschluss dieses Bandes soll gleichwohl zur
Perspektivenerweiterung und -fortentwickiung cine alternative Kategotisierung
entwickelt werden, welche sich die Vielfalt der vorliegenden Beittipe zunuze
mache. Die Differenzierung kniipft an dic Perspektive an, welche in der Suche

i Augsberg, in diesem Band, S.18.
2 Vel zu den Begriffspaaren seatt vieler Wacd, Law and Litevature. Possibilities and Perspectives,
Cambridge 1995, 5. 3 {F.

Konstanze©Online-Publikations-Syste(OPS)
URL: http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bsz:352-241612



http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bsz:352-241612

208 SOPHIE-CHARLOTTE LENSKL

nach der Beziehung von Reches- und Literacurwissenschafi an beide Disziplinen
angelege wird. In diesem Sinne wird abschlieBend eine Unterscheidung vorgenotn-
men zwischen einer sozialen Perspekeive (L), einer kulrurellen Perspekcive (EL) und
einer medialen Perspekuive (11E.) auf das Verhiltnis von Rechrs- und Literaturwis-
senschalft.

1. Soziale Perspektive

Betrachrer man das Verhiltnis und das Wechselspiel zwischen Rechts- und Litera-
curwissenschaft aus sozialer Perspekrive, so riicken die sozialen Implikationen jecter
Disziplin in den Vordergrund — und mic ihnen die Frage danach, wie aus dem
Zusammenspiel der jeweiligen Implikationen neue Erkenntnis gewonnen werden
kann.

Welche - teilweise sehr unterschiedlichen — Fragestellungen sich mit einer sol-
chen Perspektive verbinden, zeige sich in verschiedenen Beispielen aus den vorlie-
genden Beivrdgen. lan Ward mache in seinem Aufsatz zuniichst auf die empathie-
schulende Wirkung der Lektiire literarischer Werke auf den Rechtsschitler bzw.
Rechtsanwender aufmerksam: Literatur soll hetfen, den Juristen fiir seine morali-
sche Verantwortung zu sensibilisieren, vielleicht sogar cinen schlummernden Sinn
fiir diese Verantwortung neu zu beleben® Literatur als Reservoir von Geschich-
ten iiber den Anderen soll in diesem Sinne den Juristen als Leser dazu hinfithren,
den Anderen als solchen wahrzunchmen und die Welt daher nicht nur aus dem
cigenen Blickwinkel, sondern auch und gerade aus dem der Anderen wahzuneh-
men.*

Diese eher individualpsychologische Komponente steht jedoch nicht fitr sich
allein. Sie greift viclmehe unmittelbar diber in die von Ward als am Wenigsten
kontrovers bezeichnete Einlassung in der Diskussion um JLaw and Literature®, die
Fihigkeit von Lireracur, eine auch fiir das Recht relevante gesellschafiliche Chronik
bereitzustellen.’ Beide Aspekie gehoren zusammen, da die besondere Funktion
der literarischen neben einer rein historischen Chironik gerade in ihrer Subjekrivie-
rung liege. Die Literatur stellt gerade keine objektive Chronil sozialhistorischer
Beziige her, sondern individualisiert, subjektiviert und selektiert — und beeinflusst
damit wiederum iiber das individualpsychologische Moment beim Leser die sozia-
len Zusammenhinge einer Zeit.

Dieses Trkenntnisinteresse des Rechts und der Rechtswissenschaft an sozialen
Fihigkeiten und sozialen Zusammenhingen, die iiber die Liceratur vermitrelt wer-
den, ist jedoch keineswegs so einseitig, wie man zunichst vermuten konnte., Wie

sich diese normative Perspektive umdrehen und auf véllig anderer Ebene beide,

3 Ward, in dieserm Band, S, 100

4 Ward, in diesern Band, 8. 101, unter Verweis auf Weisberg, Poethics: Aned Other Strategies of

Law and Fiterature, New York 1992, 8. 46,
5 Ward, in diesem Band, 5. 102.
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Disziplinen miteinander verschriinken kann, zeigt der Beireag von Bernbard von
Becker tiber die rechtliche Bewiltigung von Schiiisselromanen und anderen litera-
rischen Werken, die durch die Verarbeitung personlicher Erlebaisse des Aucors die
Grenze zwischen Fiktionaligit und Wirklichkeitr verschwimmen lassen zu schei-
nen.® Bei der Frage, ob die Verbreitung von Werken der Literatur aufgeund von
Personlichkeitsrechesverletzungen gerichelich untersagt werden kann, ist die 2u
entscheidende Frage weniger eine solche des positiviersen Rechts als cine der sozi-
alen Akzeptanz, Das oben skizzierte Verhiltnis zwischen Reche und Literavur ver-
kehre sich hier in sein Gegenteil: Nicht mehs befihige die Lirerarur den Juristen
dazu, soziale Zusammenhinge und gesellschaftliche Entwicklungen zu erkennen,
sondern umgekehrt legt nun die Rechtsprechung und mit ihr die Recheswissen-
schaft einen viel weniger normativen als sozialen Maffstaby an die Werke der Lite-
ratar an. Die Frage nach dem Vorliegen ciner Persdnlichkeitsrechesbecintrichti-
gung und darauf aufbauend nach der tatsichlichen Verletzung des Pessénlichlkeirs-
rechts ist im Kern eine normativ praktisch kaum vorstrakeurierte Frage nach der
Sozialadiiquanz.

Die umgekehrte Perspektive, d.h. das Erkenneaisinteresse der Literagur an den
sozialen Wirkungen des Rechts, exemplifizieren Hans-Christian von Hermann und
Clemens Pornschlegel in ihren Beitriigen, Mit seiner Untersuchung zu Peter
Greenaways ,Konerakt des Zeichners” widmet sich zuniichst von Hermann der Re-
fiexion des Rechts und seiner sozialen Implikationen in kiinstierischen Ausdrucks-
formen — hier konkrer im Medium des Films.” Dabet richtet er seinen Blick auf
die — in der literarischen Perspektive meist dominierenden — Prozesse, nicht auf das
Verfahren oder das ,case law®, und nimmt das Vertragsrecht und die thm zugrun-
deliegenden Rechtsinstiture in den Blick. Demgegeniiber widmet sich Pornschlegel
mit seinem Beitrag zu Kleists Findling der sozialen Reflekeion der Rechtsordnung
insgesamt und seiner Spiegelung im — ebenfalls zivil- bzw. familienrechtlich kon-
struierten — Familienverband.

Bereies unter Zugrundelegung ciner sozialen Perspektive seellt sich das Verhiilt-
nis von Rechts- und Literaturwissenschaft daher keineswegs so einscitig dar, wie
man zunichst vermuten kénnte, Auch auf dieser Ebene verschriinken und verfaiten
sich beide Bereiche. Die Tatsache, dass zum einen Literatur als Spiegel sozialer
Phinomene betrachtet werden kann, zum anderen das Reche gleichermaflen souia-
les Phinomen wie auch Instrument zur Bewildgung sozialer Probleme ist
macht deutlich, wie vielfiltg die Verflecheungen sind, die sich bereirs aus dieser
Perspekeivnahme ergeben kénnen.

6 v. Becker, in diesem Band, S, 109

7w Flerman, in diesem Banod, S, 127

8 Vgl uu dieser rechmsanthropologischen Perspeksive nur Moove, Journal of the Royal Anthro-
pological Lnstiture 7 (2001}, 95 (97).
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It Kulturelle Perspekeive

Neben die soziale Perspekeive, die an die inhaltliche Bedeutung von Literacur und
Rechre im gesclischaftiichen Kontext ankntipft, erite cine kuleurelle Perspekrive, die
Recht und Literatur als parallele Kulturphiinomene begpeift.

In diesem Sinne filhre Anselm Haverkamp Recht und Literatur zuriick auf den
gemeinsamen Ursprung im kulturellen Phinomen des Verfahirens, das ,den justi-
tiabel gemacheen Fall mit dem literarisch verfaten Exempel auf cine problemati-
sche, ja prekiire Weise verbinden oder eben auch trennen® kann.” Wihrend Ha-
verkamp diesen Gedanken anhand von Shakespeares Kaufmann von Venedig ent-
faltet, verfolgt Katrin Triistedt denselben methodischen Zugang anband von Ais-
chylos” Orestie.'® In beiden Fillen wird also der abstrakte Zugang diber die Paral-
fele im Verfahren auf das Verhiltis von Drama und Gerichtsprozess exemplifi-
zlert.

[is iiberrascht nicht, dass dieser methodische Zugang in der Erforschung des
Verhilenisses von Rechr und Liceracur in erster Linie ein Zugang von der Seite der
Literaturwissenschaften ist, Die ldee, Recht primir als Kulturphinomen zu begrei-
fen und auch als solches zu untersuchen, ist der Rechtswissenschaft zwar als solche
nicht neu,'! hat sich aber als erkenntnistheoretischer Ansatz gleichwohl bisher
nicht durchzusetzen vermocht. Hinzu kommt, dass der literacurwissenschaftliche
Zugang zunichst vor allen Dingen im anglo-amerikanischen Wissenschaftsraum
entstand und dementsprechend in der Beschiftigung mit dem Reche auch miv der
anglo-amerikanischen Rechtstradition verkniipft ist. Diese enge Beziehung zum
case law erklire einerseits die Fokussierung auf den Gerichisprozess, ist aber ande-
rerseits gleichzeitig auch der Grund fiir die niche sehr ausgeprigre Anschlusstihig-
keit oder -bereitschaft fiir das kontinentaleuropiische Rechtssystem, dem eine sol-
che Foleussierung auf den Gerichtsprozess fremd ist.

Umso bereichernder sind insofern die AusRibrungen von Fabian Steinbauer, dex
aul der Schnitestelle von Reches- und Kulturwissenschaft zwar ausdriicklich an den
"T'exe Haverkamps ankniipft, seinen Uberlegungen jedoch nicht das Verfahren, son-
dern das Schema zugrunde lege.'? Dieses Konzept, das gerade nicht im Gedanken
an den Gerichtsprozess verhaftet ist, spiegelt er wieder auf den rechtswissenschaft-
lichen Verfassungsdiskurs und ersffnet damit eine Erkenntisperspektive, die auch
jenscits der anglo-amerikanischen case law-Tradition Zugiinge zu Reche und Lite-
catur als parallele Kulturphiinomene ermoglicht.

9 Flaverkamp, in dicsem Band, 8.27.

10 Fritseedr, in diesem Band, §. 59,

[T Vgl grundiegend die Adbeiten von Hiberle, Verfissungsiebre als Kulturwissense 1,2, Aufl,y
Berlin 1998.

12 Sreinhaucy, in diesem: Band, S.43,
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[II. Mediale Perspektive

T Gegensarz zu der vornehmlich seitens der Literacuswissenschaft eingenomme-
nen kulturellen Perspektive nihert sich die Recheswissenschaft noch auf eine wei-
tere Weise der Literaturwissenschaft, die weniger Recht und Literatur als parallele
Kulcurphiinomene identischen Ursprungs, sondern vielmehr die beiden Bereichen
gemeinsame Kulturtechnik der verschriftlichten Sprache in den Blick nimme. Die
Perspektive widmet sich insofern der medialen Seite des Verhibnisses, indem die
gemeinsamen medialen Urspritnge uncersuche und auf die Konvergenz ihrer Wei-
terentwicklungen hin untersuchs werden,

Beteits o Angsberg beschreibe in seinem Eingangsbeierag die basale Kuleurtech-
nik ,Lesen® ,als das bestimmende verbindende Element, gewissermaBlen die ge-
meinsame Tat, in jener komplizierten Beziehung® zwischen Rechres- und Literatue-
wissenschaft.'? In diesem Sinne entfaltes Thomas Vesting seine Ausfiihrungen zur

Bedeutung von Sprache und Schriftlichkeit fiir das Recht, die er bewusst als Ge-

genpol zu einer stirkeren Fokussierung auf das Verfahren als Ausdruck einer ver-
stirkten Handlungs- und Entscheidungsorientierung konturiert,'* Aus einer stir-
ker recheswissenschaftlichen Perspektive wird damit die gemeinsame mediale
Grundlage von Recht und Literatur in der Schriftlichkeit betont. Diesen Entwicle-
lungslinien greift auch Karl-Heing Ladewr in scinem Beitrag auf, in dem er die
Bedeutung des Abwigungsdenkens als ein Phinomen der ,sekundiren Oralitic®
hetleiter, gleichzeitig aber auch eine Perspektive auf die Wiedergewinnang der
Textualitic des Reches in der postmodernen ,Geselischaft der Netzwerke® eroff-
net.!”

Raiph Christensen schlieBlich ergiinzt diesen Ansatz wiederum, indem er den
Aspeke des Verfahrens, der bereit in der kulturellen Perspektive von Bedeutung ist,
in seine Betrachtung aufnimme und dabei nicht nur die [nrerpretation des ge-
schriebenen Rechts im Verfahren, sondern auch die Neuproduktion von Richter-
recht durch und im Anschluss an das Verfahren in den Blick nimmt.'® So verdeut-
ficht er konkret die verschiedenen Ebenen, auf denen Textualitit im Reche von
Bedeutung und jeweils von anderer Bedeutung ist.

V. Mehrdimensionaler erkenntnistheoretische Raum

So unterschiedlich dic verschiedenen Perspektiven auf das Verhilenis von Rechis-
und Literaturwissenschaft insgesamt sein mgen: Insgesamt scehen sie gleichbe-
rechtigt nebeneinander. Mit ihren ganz unterschiedlichen Erkenntnisinteressen
spannen sie denjenigen mehrdimensionalen Raum auf, der das Verhiliais von

13 Augsberg, in diesem Band, §. £1.

14 Vesting, in diesem Band, S, 149 £

15 Ladeur, in diesem Band, S. 173 ff.

16 Christensen, in diesem Band, 8,79 I
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Reches- und Literaturwissenschaft ausmacht und in dem Innen und Auflen sich
abwechseln, sich verschriinken und irgendwann verschwimmen. Die aufgezeigten
Perspektiven sind dabei weder abschliefend noch (iberschneidungsfrei. Tatsdch-
lich nehmen die meisten Ansitze auch Gedanken aus anderen perspekeivischen
Ansitzen mit auf. So finden sich erwa Elemente der von Haverkamp und 1riistedt
in ihrer kudturellen Perspelctive aufgegriffenen Verfahrensfixierung auch bei Chris-
tensen in sciner sprachlich-medialen Perspektive aut’ den Gerichesprozess. Auch
Vesting bezieht in seine medialen Ausfithrungen zur Textualigit cdes Rechrs die Per-
spelstive des Rechss als Kulourphidnomen mit ein, SchlieBlich baut Laglewr in seinen
Ausfithrungen auf Gedankenstrukeuren der sozialen Perspeluive iiber die Auswir-
kungen der Lekeiire literarischer Werke beim Leser auf.

In jedem Falt lohnt es sich, diesem Raum auch weirerhin zu begehen und ihn
von mehreren Seiten aus zu betrachten. Die Beitriige in diesem Band sollen ¢inen
Anstol dazu geben,
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