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Albrecht Koschovke

Staaten und ihre Feinde

Fin Versuch iiber das Imagindve der Politik

Man hatte die Bilder schon gesehen: den Feuerball iiber Downtown, ein-
stirzende Wolkenleavzer, Prasidentendarsieller, die an das patrictsche
Wie-Gellibl threr Landsleute appellieren. So schr die Kommentatoren
das Unvergleichliche der entsetzlichen Ereignisse des 1, Sepreaber
zoo1 betonten — immer und immer wieder die gleiche Einspielung des
Flugzreugs, das in den Turm rast -, so wenig kam man von cinem GelGhl
unwirklicher Wiedererinnerung fret. Sogar den unmittelbar Betroffenen
ging es so. »lis ist wic in Godzillas, viel ciner derjenigen, die in Man-
hattan vor dem Steinhagel und dem Staub dev zerstdrien Twin Towers
flohen, und er hitte noch an viele andere Untergangsfilme denken koa-
nen, dic in Amerika cntstanden sind: erst die Schwemme der doons-
day-Filme im Zeichen des Kalten Krieges und dann, als der politische
Feind verschwunden wag dic Wiederbelebung kosmischer Angste. Wer
{ndependence Day (1996), Godzille (1998), Aymageddon {1998) oder
sonst etnen der Science-TFiction-Thriller dieses Typs kannte, war langst
daran gewohnt, die Skyline von Manhatian in sich zusammensinken zu
schen,

Der Tervorangritf des 11, September gehorchte ketner straregischen,
sondern einer symbolischen Logik. Die Terroristen wollten die repri-
sentativen Zentren der Supeemacht attackieren und hatten damic Erfolg.
Noch schwerer wiegt, dass es thnen gelungen ist, ins Herz der phantas-
ratischen Crdnung Amerikas cinzudeingen, Nue dass sic dort, anders
als auf der Ebene des geheimdienstlichen Nachrichrenverkehrs, bereits
erwartet wurden: Die Bilder waren schon da. Sie sind in Erlidlung ge-
gangen. Fuct came after fiction.

Uber diesen Bffekt des déja-va angesichis der Anschlige auf das
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World Trade Center sind vicle Betrachiungen angestellt worden, Niche
nur Cineasten hatten den spontanen Eindruck, die Bilder des Grauens
wiirden sich passgenau in das Gediichenis des amerikanischen Kinog
und sein Gesetz der Serie figen. Bekanntlich musste nach dem 11, Sep-
tember cine ganze Rethe von fingst gepfanten Kinoprodukiionen abge-
andert oder Llng,ﬂstclft wer dcn, weil die T imhandlungj dem faktise hen
Geschehen zu nahe gekommen wire, Ahnliches gilt fiie andere Pop-
Sparten: [he Musikgruppe The Coup hatte 1im Oktober ithr Album
»PartyMusic« mit einer Fotomontage der brennenden Twin Towers
aaslietern wollen; ein Werbespot dazu liefl am 9. September an.” Es gibt
erstaunlich vicle derartige Anckdoten, Auf die im Freudschen Sinn un-
heimlichste hat Philipp Sarasin in seinem wichtigen » Anthrax«<-Buch
hingewiesen: Auch die "Viter des Columbine High School Massacre vou
2000 hiitten »iiber das bei Videospielen bis ins Detail trainierte shooting
hinaus geplant, ein Flugzeug zu entfiihren, um damit das Empire State
Building und sich selbst zu zerstoren«.?

Schon bald nach dem Anschlag verlagerte sich jedoch der Fokus der
Aufmerksambkeit von den Pop-Phantasien stirker auf die phantasmati-
schen Planspicle der Titer, und der theatralische Charakter des Terrors,
sein Kalkiil mit den Medien traten in den Vordergrund.> Man las viele
Analysen dariiber, dass der Terrorangrift auf Manhastan sclbst schon
kalbltitig als reality show konzipiert worden seit Einmal mehr scheing
sich Politik hier in etnen Krieg der Bilder avfzuldsen, und cinmal mehe
scheint die Grenze zwischen der Wirklichkeit, in der Menschen ster-
ben, und jener Bilderwelt, die durch die Massenmedien wirkungsvoll
aufbereitet, wenn nicht alleverst erzeuge wird, zu verschwimmen.

i1 Nach Christoph Tivcke, Fuadamentalismus — maskierter Nibilismus, Springe 2003,
5.8, unter Verweis aul eimen Artikel von Mack Siemons tn der Frankfurter Allgemeinen
Zedteng vom 1o, September 200z, Tireke kommentiere: »Unsin also, dass am 1, Sep-
seraber ein unvorstellbares Verbrechen geschal, Die vielfildgen Vorstellungen davon
waren Hngst in Filmbildern geronnen.«

2 Philipp Savasin, »Anihraxe: Bioterror als Phantasma, Trankfurram Main 2004, 8. 29 £,
Sarasin kommenticre: »Man kann sich zumindest die Frage stellen, ob dec Binschlag der
American-Airline-Jets in die beiden Thrme aicht gerade deshalb als so unheimlich emp-
funden wirde, weil scine Form weil weniger etwas Unechdres, Nie-fie-mbglich-Gehal-
tenes darstellee, als vielmehr etwas »dem Seelenleben von alters her Vertrautese Freud
bemerky, dall es sunheimlich wirke, wenn die Grenve zwischen Phantasic und Wirklich-
ket verwischt wivd, wenn crwas veal vor uns hintricr, was siv bisher fie phantastisch
sehalten habene«

3 S0 schon bet Mark Fuergensmeyer, Tervar r the Mind of God: The Global Rise of

Religions Violence, Berkeley u.a, 2000, Kap, 7 »'Theater of Terrors, 8. 199 ff,
4 Vgl Farcke (wie Anm. 1), S0
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Aber ich frage mich, ob solche allgemeinen Feststeltungen ansret-
chen, um dem wutickst unheimlichen Charakter dieses déja-vu bei-
zukommen. Wenn es richtig ist, dass politische Macht in wachsendem
Mal} Verltgungsgewalt iiber Bilder bedeutet, dann muss Machtanalyse
zu cinem gewichtigen Teil politische Analyse der Bilder sein. Das heifft
in einem erwetterten Sinn: politische Analyse des Imaginiren, also der
Fuaktionsregeln unserer sozialen Vorstellungswelt berhaupt. Mit der
Kritik an den Medien und threm wachsenden Einflass auf den Imagi-
nationshaushalt der Menschen st es dabei nicht getan, Auch die Unter-
scheidung (bezichungsweise die Klage tber den Verlust der Unter-
scheidbarkeit) zwischen dem THusionismus der Medienwelt und der
swirklichen Wirklichkeit« greift zu kurz, weil selbst eine sokche »wirk-
liche Wirklichkeit« nicht exastieren wiirde ohne das Zutun der kollekti-
ven Einbildungskraft und damit des Tmaginiren.

Gescllschatten kinnen nur dann entsichen und sich organisieren,
wena sie sich die eigene Welt sinnhalt machen. Und sie tun dies, indem
sie Bilder von sich als Ganzheut entwerfen, indem sie von derartigen Bil-
dern {etwa der Idee der Nation) ausgehiend Institutionen schaffen und
Techniken politischer Reprisentation ersinnen, die imaginir im strikten
Verstandnis des Wortes sind, well die sichtbaven Reprasentanten das
unsichtbare soziale Ganze verkérpern und so gleichsam ins Bild heben
sollen. Unliebsame Kehrseite dieser kiinstlichen Flerstellung von Gang.-
heit sind Phantasmen des Anderen, des Ausgeschlossenen, & la limite
des Feindes. Gleichwohl st diese imaginire Konstitution von Welt,
ob sie nun die Wahenchmung des Eigenen oder des Fremden betrifft,
unhintergehbar. Ohne Operationen i Imaginiren gibe cs keine poli-
tischen Orte, ketne Adressaten, keine Stellvertretung, kein Handeln,
das aul Subickie zuschreibbar ise, und damit letztlich keine Politik.
Das macht den Begriff des Imaginiren zweideutig und problematisch,
weil er einerseits universelle Geltung beansprucht, withread man doch
andererseits mit thm die Erwartung verbindet, dass er cine Grenze zicht
und Trennschiele erzeugt — wie etwa der Begriff der Ideologie, der ja
ferztlich nur vom Smncipunkt. eines »wahren Bewusstseins« aus sion-
voll verwendbar ist und folglich das Versprechen seiner cigenen Uber-
windung in sich trigt. Yow Imagindren ist ein solcher Ausgany i dic
Wirklichkeit »als soiche« nicht zu erhoffen; aus der Wels der Bilder und
sozialen Reprisentanzen kommen wir niemals heraus. Was keineswegs
daran hindert, aus der Eiosicht in die Funktionsweise imaginarer Pro-
zesse schu woll prakiische Konsequenzen »wu zichen.
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Was kann vor diesem Hintergruad eine politische Analyse der Bildey
des 11, September ¢rbringen? Tch denke, sic muss sich nach wie vop
trotz, aller inzwischen geleisteten Analysen, von der 'latsache vcrslti')ren’
lassen, dass islamischer Terror und Holiywood sich in exakt dem glci-.-
chen symbolischen Feld creffen konnten, Das bedeutet zunichst, dagy
sie sich im Modus der Gleichzeitigkeit begegnen. Der Ferror der Tsa.
misten und das amerikanische Kino gehdren der gleichen Zeitsphiire an,
und was sollte das fir eine Zeit sein, wenn nicht die Gegenwart?

Eine Weile noch wurde versucht, mit Hinweis auf den Atavismus der
Taliban dem fundamentalistischen Islam cinen Platz in der Vorzeit dey
Moderne zuzuweisen. Mic diesem Tvick wollee man ein Narrativ ree-
tew, das fiir unsere liberale Weltsiche uneathbehrlich 7u sein scheint und
selbst noch den induseriellen Staatsterror des 2o. Jahehunderes erstaun-
fich unbeschadet tberstanden hat ndmlich jenen grofien westlichen
Mythos von der Moderne als Endphase eines Prozesses der Autklirung
und Zivilisierung. Doch cs ist leicht, sich von den Kennern des Orients
daritber unterrichten zu lassen, dass der istamische Fundamentalismus
mit und i der Moderae, und zwar genauer: in der kolonialen Moderne
entstand, um in der Ara des so genannten Postkolonialismus zu einer
Massenbewegung zu werden,

Die Attentiter des 11. Seprember entsprangen nicht irgendwelchen
randstindigen Stammeskulturen, sondern sverfiigrens, mit den Worten
Navid Kermanis, »tiber moderne, stidtische Biographien aus den wohl-
habenderen Stdnden ihrer Hetmatlinder, cinem schmalen Segment ara-
bischer Gesellschaften, wenn sic nicht ohnehin im Westen aufygewachsen
sind«t Dicjenigen unter thnen, die als so genannte Schlifer in Deutsch-
fand gelebt haben, »schienen geraderu Modellfille einer gelungenen
Integration abzugeben, intelligent, erfolgreich, von hoher sozialer und
kulweeller Komperenze® Tn cinem bestimmten, schr beuncuhigenden
St waren sie »auf der Héhe der Zeite, Tm Ubrigen ist hier vielleicht
nicht der falsche Ort, um daran zu evinnern, in welchen [nsticutionen
die kleinen Terrorzelien besonders gur gedichen: ia den Hochschulen
(Hlamburg-Harburg war nur cine davon).

Es niivzt nichts, den Begrill des Fundamentalismus, unter dem man
ja fast immer dea Fuadamentalismus der anderen versteht, als einen von

5 Navid Kermani, Dyamit des Geisies: Martyvism, Isfas und Nibilismns, Giningen
2002, 5. 29 f

6 Ebd, S 28 Yuden »Schlaferns har Thomas Hlausehild einen erheHenden Text verfasse:
Phomas Flauschild, »Sieepers and Dreamerss, unverdfendichies Manushript, 2oos.
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mehreren méglichen »Alwericrungsdiskursen«” (Werner Schiftauer) in
Stellung zu bringen und ihm erwa cin Bekenninis zu kuleurelier Hybii-
ditie entgegenzuserzen. Der islamistische Terror mag versuchen, die
Welt in harte Dichotomicn von Heil und Unheil, Freund und Feind
aufzuteiien, er bleibt dabei seinerseits ein Produkt extremer Hybriditit.
Er kommt uns nicht aus der Wiiste Arabiens und aus der Reinheit wet-
Rer Beduinengewinder, sondern aus der Postmoderne entgegen. Und so
hat er auch nichts mit dem Fortbestand slamischer Traditionen zu tun,
sondern, ganz postmodern, mit der Erfindung ciner solchen "fradition.
Seatt thn traditionalistisch zu missdeuten, muss man tha - ich. zitiere
noch cinmal Kermani - als » Amalgam aus Kapitalismuskeink, Médvyrer-
kult, Diitrwelerhetorik, totalitiver Tdeologic und Science Fietion« be-
trachten.’ Der grofie Teil dieser Tngredicnzen stammt aus dem Westen
ader hat sich im kulturellen Austausch mit dem Westen geforme.?
»Science-Fiction« gibt das Stichwort, um vach dieser Abschweitung
zu den Tnterferenzen zwischen Kino und Tervor zurtickzukehren. Wenn
ich eben deren Gleichzeitigkeit betont habe, so war damic niche aur
gemeint, dass auch Islamisten westlich leben, Freundinnen haben und
amerikanische Videos konsumieren kdnnen. Is geht um eine tefere
Art von Zeitgenossenschaft und Verbundenheit. Denn die angegriffenc
Kuleur hat dem Angreifer ja sozusagen das Drehbuch tiir seine Attacke
an dic Hand gegeben. Mit ciner massenwitksamen und entsprechend
gewinntrichsigen Angstlust haben zabllose Science-Fiction-Romane,
Filme, Computerspiele, music clips feindliche Attacken auf das mo-
derne Amerika ausphantasiert; sic haben die Weichstelle, den Punla der
grofiten Verwundbarkeit ins Bild gerlicke ja, sie haben cine Art Ge-

7 Werner Schiffaver, Die Gottesmiénner, Tivkische Dlamister in Dentschland: Fine Stu-
die zur Herstellung veligitser videny, Frankfurt am Main 2000, S. 3116, Aus nicht niher
erlivrerten Griinden secat Schiffaver diesen Begedff allerdings in Anliilbrungszeichen.
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9 Reinhard Schulze beschreibt den islamischen Fundamentalismus insgesamt gleichsam
als Revers von Diskursen der kolonialen Moderne im 2e. [abrhundert. Der »curopiische
Moanopelanspruch auf die Modernes habe dem Tslam konsequent dic Zeligenossenschale
verweigers und ihm fehleode Aufklireng und Sikularisicrung vorgehadeen. »Das Typi-
sche der kolonialen Sitvation war, daf diese curopiische Interpretation der islamischen
Geschichte als Teil des europiischen Diskorses in der istamischen Welt insticutionafisiert
anel rezipiert worden ist. Dies kann als die eigentliche Geburisstunde des sogenannten
islunischen Fundamenialismus angeschen weeden. Da jede Geschichre, welche die Selbse-
befreiung des Menschen zum Thema hat, als Ausflufl europiischer Ideadivir angesehen
wurde, blich den islamischen Tneelickruellen nur die historische Retrospekeive [ ]«
{Reinhard Schulze, Geschichie der islamischen Welt Im 20. Jabrhunderr, Miinchen 2002,
S.4 )
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brauchsanweisung fir die groumagliche "Tranmatisicrung Amerikag
gehiefore, Und genau so wurden sie offenbar rezipicert. Keine kulturelie
Disparitit, keine uniiberwindliche Fremdheit der Bildersprache hat dig
Planer von Al Qaida daran gehindert, die Botschaft der Pop-Industrie
pewissermallen wortlich zu nehmen und thr Attentat zu einer Re-Insze-
nicrung amerikanischer Kino-Angste vor laufenden Ternschkamerag
werden zu lassen.

Pas Unhetmliche am Flass ist nicht sein Anderssein, sondern sein
Vermogen zur Einfithluag in den Feind, Welche geradezu psychousch
anmutende Einflihtungsgabe die Terroristen besitzen (oder von den
Medien zugescheieben bekommen), zeigt eine Meldung, die im Mérs,
2004 durch die Nachrichten ging: Al dea habe auch cinen Anschlag
aul Pear] Harbor geplant.

Der japanische Uberfall auf Peart Harbor hatte den US- Amerikancen
i 20. Jahrhundert zum ersten Mal thee Verletztichlkeit vor Augen ge-
fiihet und war cine zhnlich waumatische lrfahrung wie die Zerstérung
des World Trade Center zum Aufrake des 21, Jahrhunderts. Wie dies het
nationalen Fraumata biufig der Fall ist, spiclen dic Erelgnisse von 1941
in der Heldenmythologie des Landes eine herausragende Rolle; noch
heute kann man i den USA Autos sehen, die ausweislich des Num-
mernschildes von einem Uberlebenden des japanischen Luftschiages,
der 3500 Opler forderte, gefahren werden.

Auch cin Anschlag auf Pear! Harbor hitte rein militdrisch keinen
Sinz ergeben. Seine psychologische Wirkung wire aber wohl verhee-
rend gewesen, und es hicte sich wohl kaum et anderes Ziel ausdenken
lassen, das in dhnlicher Weise amerikanische Urilngste geweckt hitte,
Der Terrorplan deutet insofern auf ein paradoxes Moment von »Nihe«
zwischen potenziell Angegrilfenen und Aggressoren. In der Tat missen
sich ja selbst Todfeinde auf irgendeiner Ebene »versteben«, um sich zu
bekriegen. Dhe Terrovisten, die das World Trade Center zerstorten, ha-
[ren die .Al1gs(:(: und Trivme der Amertkaner »verstandens, sonst hitien
sie thren Nerv nicht so empfindlich teeffen kdnnen, Die Amerikaner
threrseits haben die Hlevausforderung spontan angenommen - aul mili-
tirischem ebenso wie auf religiésem Terrain — namiich als Herausfor-
derung zu cinem Endkampl von heils ycbdudltﬁuhu Dinension.'?

1o Schonim ersten [rak-Krieg standen sich miv George Bush sen. und Saddam Hussein
zwet Polittker gegeniiber, dic vom Begriffsarsenal des Fletligen Krieges Gebrauch mach-
ten. Vel Carsten € alpe, Der »Hmbqr* Kriege: Benennung und Wirklichkeit, Begrindung
seatel \an‘eumuf Bodenhenn 199, »An dem Tay, an dem Prisident Bush den Befehl zu
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Iar den neunziger fahren st viel dariiber geschirichen worden, dass
nach dem Zusammenbrouch der “ioch('m'zion den Amerikancen ihe
Feindbild abhanden gekommen sei. (Und s mag richiig sein, dass zuc
kulturellen Tdeuntivit Amerikas cine Belmischung von Paranoia gehort
~ wic ¢s Michael Moores in Europa so erfolgreicher Film Bowling for
Columbine von 2002 nahe legre.) Die US-Filmindustric antwortete nach
1989 darauf, indem sic in ihren Szenarien das Feindbild veraligemeineree
wnd die Aggression zum Werk anonymer, von einem ricselbatien Zer-
storungstrich behereschter Krifre werden te8, Das Kino demobilisierte
seinen mehr oder minder offenen Antikommunismus uad lenkee seine
Verschworungsphantasien stazedessen verstirke auf Aliens oder andere
extraterrestrische Michte um (die Angst vor islamischem lervor blieb
auch nach dem ersten Bombenauschlag auf das World Trade Center
von 1993 vorerst Episode). An den Erzihlmustern anderte sich dadureh
wenig — auBler dass man mit immer teurcren special effects arbeiten
musste, tm ihren Mangel an Suggestiviralt zu Gberdecken.

Das ist mit dem 11, September schlagartig anders geworden. An die-
sem Tag war nidmlich genau ein solcher Feind auferstanden und aahm
die Liicke i leer gelaufenen pavanoiden Planspict ein: ein staatenloser,
die internationale Ordmmg wissachtender, stummer Feind, der 1m Tn-
kognito operiert, sich jeder Art von Dialog entzicht und aus politsch-
feultueetlen .i}uvqjgjtundw handelt, die dem Westen tm Tielsten uncy-
kiiclich scheinen. Ein Feind, der in einer mérderischen Paradoxic genau
die Angste sich bewahrheiten lieff, die stets die Kehrseite des amerika-
nischen Traums bildeten.

Iieses zutiefst unbehagliche » Binverstandnis« zwischen deo Dispo-
sitiv einer Erwartungsangst einerseits und der terroristischen Organisa-
tionsweise und Phantasic auf der anderen Seice reicht womoglich sogar
bis in dic Motivation der Anschlige hinein, Sie lassen bis heute viele
Mugmalungen zu: [eweils mit ciner gewissen Plausibilivie ist behaupret
worden, sic seien aul den Westen als Ganzes gerichtet gewesen, aul den
globalen Kapitalismus, der sich in den beiden Tirmen sein Wahrzeichen
geschaffen habe, oder auf die Weltmachiroie der USA. Auch das sind
Angriffshandiungen amerikaaischee Truppen gegen Trak unerzeichnere {(Micewoch, 9.
Januar 1991), umgab er sich im Weillen Flaus mit Geistlichen, allen voran dem gréficen

Lvangelisten der Gegenwary, Billy Graham, um mic ihnen {iir das Heil der Natton zu
beten. Danach liefl er kvim SHentliche Aulerung aus, w zu versichern, Gott sei aul der,

schen Seite, und es landele sich wm cinen Kampf des Gueen gegen das Bise
tent Saddam Flussein akualisierte denselben f:wip,cn CGegensatz, zwischen

\1“1(, 3 EI\J[!
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schow alles tmaginire Zuschreibungen, ob sic nun von der einen odey
der anderen Seite erfolgen. Man kana solche Zuschreibungen aber auch
konkreter, dinglicher fassen und erwa iiber einen alten (ant)kulturellen
Attekt gegen Turmbau und Tirme spekulieren, wie es Mankred Schnei-
der in cinem schr tesenswerten fissay getan hat.'! Ich habe bei anderer
Gelegenheit die These vertreten, die Zerstdrang des WIC licke sich
als Angrift auf die »5tadt« deuten, in der Tradition ciner kriegerischen
Feindseligkeit gegen Stadee, wic sie besoaders im zo. Jahrhundert zum
Durchbrich lam, ™

e Kriege des 20, Jahrhunderts sind ja vor allem Kriegsziige gegen
die Stiidte gewesen. Das hat nicht allein militdrische Griinde, sondern
adhrt sich - so meine Vermutung — aus cinem Anti-Urbanismus, einem
ticten Widerwillen gegen die ungeordnete Exzessivitit moderner Stidte
und gegen urbane Kultur therhaupt,™ der sich in vielen Lindern, die
unter den Druck beschleunigter Modernisierung geraten, beobachten
Hest. Flitler-Deutschland, das Kambodscha der Roten Khmer und der
Krieg der Secben gegen die multiethnischen jugostawischen Stidte sind,
bet allen Unterschieden, herausragende Beispicele dafiir,

Doch auch dic virtuellen Kricgsspiele der US-Unterhaltungsindus-
trie leben unverkennbar cinen Affekt gegen die Stads aus, Fast regel-
miflig verbinden sie die phantasierte Zerstérung staddscher Riume
mit Motiven der Apokalypse. Apokalypsen sind Erzihlungen, die vom
Strafgericht Gottes iiber eine gottverlassene Welt handeln. Der Holly-
wood-Film der vergangenen Jahrzehnte war bibeifest und puritanisch
genug, um diesem Aspekt Geltung zu verschatfen. Da kommen im An-
gesicht des Jingsten Tages die verdorbenen und listernen Menschen
um, withrend die Familicnbande wwischen den guten sich fester zichen;
da wird das postatomare Las Vegas von riesigen Killer-Kakerlaken be-
volkert; und nicht umsonst sind es die Ricsenstidie miv thren in den
Elimmel ragenden Bauten, die sich wie cinst die Flure Babylon als Ziel
besonders schwelgerischer Zerstorungsphantasien anbicten, Die Kuleur
des christlichen Amerika baut auf ciner religidsen Grundschicht auf, in
der sich vor- und gegenmoderne moralische Reflexe konservieren, die
vr o Manfred Schowider, »Das Pathos der Tlrmes, tn: Franskriptionen 2 {(Juli 2003),
S, to-t3.
1z Vgl hicrzu mcinen Avtikel »Grofle Flure Babylons, in: Séddewtsehe Zeitnng (14
September 2001), der allerdings von der Redakeion zum Teil sinnenusrellend gekiivnt
wurde.
i3 Vel Christian Thomas, »Schwert und Flugeeug: Die Stadt als Ziel des Tlasses und
Raum der Erinverungs, i Frankfurter Rundschan {26, Scprember 2001).
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in den Popularmythen der Unterhaltungsindustric lebendig geblicben
sind. (Man denke nur an den Brfolg der techno-apokaly ptischen Seric
Left Bebind unter den fundamentalistischen Christen in den USALM)
Nun zihlc auch der Islan die Bibel zu scinen heiligen Scheiften, und
den Islamisten, die Amerika als Groflen Satan verteufeln, ist die baby-
lonische Gleichsetzung von Stadt, Stinde, Schmutz und Moderne ver-
rraut, Fs mache den unsichtbaren Feind vollends unheimlich, dass sich
in seinem Handeln Elemente der eigenen kuleurelten Mateix autfinden
lassen. Es sicht ja so aus, als wiirde der gegen Amerika gerichtete Fun-
damentalismus untergriindig mit Tendenzen des weillen Mainstecam-
Amertka kommunizieren. Und diese mentale » Verwandischatie fihet
wohl dazu, dass sich der Terrorangriff auf die beiden Hauprstidee dev
USA so exake in die Bildvorlagen etnliigt, dic Gber den kommerzictlen
US-Tiim weleweit etn Massenpublikum erreicht haben,
feh Fige hierzu nur etnen letzeen Beleg fiir die geradezu psychoti-
sche Totensitit der Kommunikation wwischen den Todfeinden an. In
cinem Video, das Osama bin Laden nach dem i, Seprember im Kreis
anderer Scheichs zeigt, kemmen Trdume aus der Zeitr der geheimen Ao
schlagsplanungen zur Sprache. Bin Laden sagt ausweislich des tm [ntev-
net verdffentlichten Transkripts:
»We were at a cap of one of the brother’s guards in Qandahar. This
brother belonged w the majotity of the group. He came close and wold
me that he saw, 0 a dream, a il building in America, and in the same
dream he saw Mukhtar teaching them how to play karate. At that poing,
[ was worried that maybe the secret would be revealed if everyone starts
sceing (o in their dream. So ¥ elosed the subject. | rold him if he sees an-
other dream, vot to el anybody [ L«

Die Suche nach den Motiven, die hinter dem Anschlag auf das World
Trade Center stehen, fiuft unvermeidiich auf Spekulationen hinaus

14 Vel Susan Neiman, » Reches und fromm: Bine religitse Erweckungsbewegung rolls
dureh die USA, und viele Amerikaner beveichnen sich als Fundamentalisten. Die Spra-
che des Glaubens hile die Polick fese im Grifte, tn Die Zew (7. Okiober 2004), S0 42 F
65 htipy//wwwenneon/ 2000 us/ 12/ 3 frapearanseript/indechemb. Day Transkeipt
geht weiters »(Anather person’s voice can be heard recounting his dream about twe pla-
nes hitting a big building).s Haunschild {wie Anm. 6) verkatiple dieses Zitar mir erhels
tenden Bemerkungen iiber bin Laden =as « kind of dream master or drcan pateon of his
subjects« tn sehamanistischor Fradidon.
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- unter anderem aus dem schlichren Grand, dass die Actentiiter kein
Manifest hinterfassen haben, das Aufschluss dariiber gibe, wie sie ihre
Tat verstanden wissen wollen.'® Gleich auf doppelie Weise kitnder die-
ser neue, globalisierie Terror den Pake aul, der bisher sogar wischen
Kricgsparteien bestand. Erstens dadurch, dass der Einsatz total ist ~ wer
sen Leben wegwirtt, hat nichts mehr zu verlicren, und es gibt mit ihim
ketnen Verhandlungsgegenstand mehe. Zweitens dadurceh, dass keine
politische und ideologische Ziclsetzung zum Ausdeuck gebracht wird,
der dic Tat zurechenbar st Die Erwartung nach nachvollziehbarer
Zweckrationalitit wird cuttdusche, und genau das gehdre zum Wie-
kungskalkiil. Die Zurechenbarkeit zu besiimmten Absichten hire ja
geradezu crwas Trostliches, weil sie den Aggressor als ein Gegeniiber
konturiert, mit dem man, wie auch immer, in Kommunikation treten
kann. Der totale "lerror tiberschreitet die alten Regeln des feindlichen
Tausches, die immerhin noch ein Element von Dialog in sich trugen; er
stelle kein Ultimatum, fordert nichts und bietet nichts an,

Kermani und andere'” haben sich dadurch dazu bewegen lassen, die
Aktionen von Al Qaida gewissermaflen mit Nictzsche zu lesen und in
den Zusammenhang cines modernen Nihilismus zu viicken. feh frage
mich, ob das nicht zu weit geht und das politische Kalldil des islamisti-
schen Terrors unterschitze; aber das will ich hier nicht im Binzelnen dis-
kutieren. Meine Uberlegungen kreisen um das Blement der feindlichen
»Kooperations zwischen den Widersachern. Wird deren untergriindige
Kommuuikation aufgekindigt, wenn der Feind als ein ganz Anderer
auterier, wenn er sich kein Gesicht uad keine Stimme gibt, wenn er
seiner Tar kein Programm unterlegt und keinen noch so kruden Sinn

16 »lis gehdre v den benerkenswertesten, bis jetse niche hinreichend reflektierten
Umstinden des o Seprembers, dall er vallig oline cin Sckenninis ausgekommen iste,
heidt es bei Kermani (wic Anm. 5), 5. 32, »Niches veprdsentiert diese neue Dimension des
Terrosismus genauer als dic jeweils fehlenden Bekeanersehreiben, Wenn in der Vergan-
genheit dic Rote Armee Frakion, die PRI die tamilischen Belrelungstiger, der dgypti-
gehe Dschibad, radilale Palistinenser ader jiidische Siedler Anschliige bepingen, haben
sie sich nicht nur volier Stolz davu bekanat, sie vecfolgten mit der Gewale vor allem koo-
krete und idendifizierbare politische Ziele. Verbunden waren diese Ziele fagt immer mi
ciner verlangten, wu verreidigenden oder zu verfindernden Swalichkeit - aber hier? Man
beeilte sich, von ciner -KriegserkBrung zu sprechen, und weill bis heste nicht cinmal,
wer genatt am 1. Seprember den Krieg oridire hat — vod wems (S0 45)

17 Unter anderem Thireke {wie Aum, 1), Seit langem argumenticre Fans Magaus En-
rensberger i einer dhnlichen Richtung, wean er von vinem abserakren, politisch nicht
rationalisicrbaren Deseruktions und Opfertrieh der Titer speicht. Vgl den Argihel »Die
Wicderkehr des Mensehenopfers: Dec Angriff kam aieht vor aulen und nicht aus dem
Estaroe, in: Prankfurier Allgemcine Zeitung (8. Seprember 2001),
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zu verleihen versucht? Kann es in eincm solehen Fall Gberbaupt noch
irgendeine imaginive Bozugnahme auf ihn geben?

Unmittelbar nach den Anschligen auf dic USA sprach man stindig
davon, dass deren Urkeber krank oder wahnsinnig gewesen sein miiss-
ten, in jedem Fall avs vollkommen uneeklirbaren Motiven gehandelt
hitten. Der Terror, der ins Zentrum des eigenen Kulourkreises gedrun-
gen war, wurde durch Metaphern des absolut Eremden wenigstens aul
symbolischer Ebene fern gehalten, Aber das ist nur die etne Seire. Aut
der anderen Seite war nimlich auch die Stelle des bezichungslos Ande-
ren im phantasmatischen Planspiel vorgesehen. Selbst die Nichtkom-
munikation mit dem Angreifer wurde schon kommuaiziert, bevor das
Freignis emntrat,

[ch bitte um Nachsicht, wenn ich das an einemn cher trivialen vad
von dem Lintsetzen der wirklichen Freignisse weit entfernten Beispicl
ilustriere. Es gibt eine lange 'Tradition in der Science-Fiction, dic Be-
gegnung mit dem Anderen als Begegnung zwischen Menschen und
Alicns darzustelien, Das mache sich auch Roland Emmerichs fndepen-
dence Day von 1996 zu Nutze, in dem feindliche Aulerivdische sich in
mehreren viesigen Raumschiffen der Erde nihern, ohne indessen mit
den Erdbewohaern irgendeinen Kontake aufzunehumen. Es handelt sich
um cine stumme, unerklirte, scheinbar grundiose Invasion, New York,
Washington, Los Angeles und andere Millionenstidee weluweit werden
in Schutt und Asche gelegt, bevor endlich ein Kampltlieger, der aus dem
robusten lindlichen Amerika stammt, dem Spuk cin Ende bereiter. Tre
den grofien Jubel iiber dic Erlésung der Menschhett stimmen alle Natio-
nes mit ein; sogar dic Buschminner tanzen vor Freude.

Der film feicrt american leadership angesichis ciner kosmischen Be-
drohung. Es ist aber auffallig, wie wenig sich diese Bedrohung in einem
Gegeniiber personifiziert. Die AuBlerirdischen vichien keine Forderun-
gen an die Menschen, sie werden in keinem Zweikampl gezeigt, man
erfibrt so gut wie nichts Gber sic, Dass der Gegner derart gestaltlos
bleibt und in keinerlei Verhandlung eintrict, zicht selbst aus den Action-
Sequenzen des Filntes die Spannung heraus, Bezeichnenderweise gelingt
es einzig dem Prasidenten, mit einern gefangenen Alien Konrake auf-
zunchimen - durch einen vor den anderen verborgenc telepathischen
Verkehr

Rein optisch besteht zwischen den Aliens im Film und den Atten-
titern des 1. September wenig Gemeinsambkeit. Strukturell sind aber
durchaus gewisse Parallelen erkennbar, Tn beiden Fallen zicht der mysee-
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vidse Angritt cine moralische und milidirische Generalmobilmachung
Amerikas nach sich, das die gesamte Welt hinter sich zu sammeln ver-
suechi, und kommt damit einem bereits vorher virulenten Bediirfnis nach
pattiotischer Erncuerung des Landes entgegen. In beiden Fiilen [2uft
dic Konfrontation auf die Person des Priasidenten zu — mehr noch, es
ist allein der Prastdent, der so etwas wie cine Vision von dem tédlichen
Begehren des Feindes emplingt. Man kana die in Formalin eingeleg-
ten Aliens im Labor ja als eine Art von Schlifern (sleepers) betracheen.
Ureso auftilliger ist es, dass der Prisident mit der fremden Spezies, der-
gegeniiber die Sprachbarricre total ist, auf so exklusive und geradezu
intime Weise in Rapport o,

Leh will diesen auBerordentlich hetkien Vergleich nicht zu weit tret-
ben. Aberwenn man davonausgehen kann, dass Filme wic Independence
Day die Phantasien thres Massenpublikums zu befriedigen versuchen,
dann muss man der Frage nach der Wunschdynamik der lerroristen die
brage nach der Wunschdisposition des zum Gegner erkorenen Landes
zur Seite stellen. Denn offensichulich war dieses Laud schon vor dem
Zeitpunke der Attentate auf cinen gesichtstosen Feind, und das heills
auf cinen Diskurs rotaler Alterisierung, eingestellt. Und offensichlich
war es moglich gewesen, aus der totaten Alerisiernng des Feindes,
jedentalls nach dem Wunschskeipt von Tndependence Day, nationale
Llentitit zu gewinaen, »Anscheinend braucht man gerade in Zetten,
in denen die Selbstverstindlichkeir des Ligenen verlorengegangen ist,
einen derartigen Gegenspieler zur Selbstvergewisserung, schrieh Wer-
ner Schiffaver schon im Jahr 2000 dber die Islamismus-Debatee tm
Westen, und or verband damit den Appell, den Blick nicht immer nur
vom Standpunkt der cigenen auf dic fremde Kuliur zu richten, son-
dern in symmetrischer Weise und mit den gleichen Beschreibungskate-
gorien auf die Fleckunfiskulvwr zuriiclrulenken™ Was nicht weniger
bedeutetr, als dass wiv uns mit der wechselscitigen Abhingigkeit, ja
sogar »Symbiose« zweler entgegengesetzier Perspekiiven auscinander
zu setzen haben.

18 Werner Schiffauer, »Zue Krittk von Fundamentabismustheoriens, in: Schitfauer (wie
Anm. 7), 5. 30 11 3060 Schiffauer wendet sich gegen etn Konzept von Fundamentalis-
mus, das dessen Anhingern ein psychisches, somales oder kulueelles Delizic wnrerstelly,
und setzt als methodische Maxime dagegen, dass die » Wirklichkeitskonsteukiions cioes
westhichen Beobachrers »im Prinzip penauso beschreibbare sein miisse »wice dlic von
this Untorsuchren (Prinzip der Symmetric)« (5. 318) Eine Untersuchung des westlichen
Fundamentalismus in Form der Fortschritsreligion bicter John Gray, A Queda and
What ft Means to Be Modern, London 2003,
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£5 ist eine bekannie Paradoxie, dass Peinde sich in thren Positionen
wechselsettig stabilisicren, Daraus leitet sich das paradoxe Interesse bet-
der Parteien ab, dass der jewcilige Gegner dem Bild dhslich wird, das
sie sich von ithm machen —~ und set es durch aktive Mallnahmen, dic thn
zwingen, so zu sein, wic man denke, dass er sei. Dieser Mechanismus im
[magindren tut das Seine, um cinen einmal aufgekommenen Konfiike
sich verselbststandigen und eskalicren zu lassen. Auch eine Angsterwar-
tung sucht nach Bestitigung, so negativ the Inhait sein mag. Nuraus die-
sem tmaginiren Mechanismus heraus ist die politische Geschichte der
letzten Jahre halbwegs addquat zu erkliren. Der erste Schritt bestand
davin, dem Tieind — tn elnem Literaturwissenschaltlers als Prosopopoiia
bekannten Verfahren — das Gesicht »u geben, das er verborgen hatte;
der zweite war, thim einen Ort, ein Terricorium, ja eine Staatsform zuzu-
weisen. Die Kdentifikation Osama bin Ladens als Staassfeind der USA
und die Niederschlagung der Taliban haben dazu nicht gereiche, und so
ist bekanntlich der frak zur Brutstitee des islamistischen Tervors erklire
worden,

Wic wit alle in den Nachrichten verfolgen konngen, wurden durch
den frale-Krieg mic fataler Konsequenz chen dic Verhalinisse erzeugt,
die thnals Feindbildvorlage hitten egitimieren sollen. In gewisser Weise
haben die USA den Feind, den sie im Visier hatten, milicirisch tiberhaupe
erst hervorgebrache, Teh fasse mich kurz, weil die Auswirkungen dieser
Paradoxie ja in den politischen Kommentaren ausgiebig diskutiere wur-
den: Der Krieg gegen den istamistischen Terror richtete sich gegen das
urspriinglich am stirksten sikulare Regime im Mittleren Osten - das
jetzt moglicherwelse aut dem Weg zu ciner islamischen Staatsordnung
ist; er ging faischlicher Weise von ciner Verbindung wwischen dem frak
und Al Qaida aus ~ die sich inzwischen hergestellt hat; er wurde vou der
Sorge vor dem tervoristischen Finsaiz von Massenvernichungswalfen
beseelt - der durch eben diese militirische Konfrontation wahrschein-
licher geworden ist. Die phantasmatische Ortung des Terrors im Trak
hat dazu geliihey, dass dieser Tervor dort wirklich ein Avfmarschgebiet
gefunden hat und alle Angste sich jerst, nachtriglich, bewabrheiten.
Man wird kaum sagen kéunen, dass dies im objektiven Interesse der
Krieg fiheenden Staaten und threr Yerbiinderen liegt. Und doch ge-
harcht es, anf auflerst unwillkommene Weise, jonem Mechanismus der
tmaginiren Stabilisierung der feindlichen wie der eigenen Seize.
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{chwill ein Restimee versuchen, bevor ich noch etnen Schrice weitergehe.
Mein Vortrag ging bisher eher impressionistisch von der oft bemerkien
Ahnlichkeir zwischen den Bildern des Terrors und Spictilmszenen aus
und kndipfre daran Beobachtungen an, dic auf einen watergriindigen
imaginiren Rapport zwischen den feindlichen Akteuren schlicfen las-
sen. Ein solcher Rapport ist nur moglich, wenn beide Seiten sich trotz
oder vielmehr gerade i threr todlichen Feindseligheit im gleichen kul-
turcllen und religitsen Symbolsystem bewegen. Dhas gilt sogar fir die
Strategic wechselsettiger totaler Adterisierung (» Anders-Machunge), in
der jede Kommunikationsméglichkeit zwischen den Antagonisten ab-
geschnitten zu sein scheint — elne Strategie, die sich doch threrseits in
ein Dialogschema von Aggression und Angsterwartung fligt. Welche
realpolitischen Folgen diese umagindre » Verstindigung« hat, die sich ja
unabsichelich und gewissermallen hinter dem Riicken der Beteiligten
abspiclt, und zu welchen Effekren der self fulfilling prophecy sie fihren
kann — ctwa un Flinblick auf den Versuch, das anonyme, staatenlose
Netzwerk des Tervors politisch dingfest zu machen und in Gestalt von
Schurkenstaaten zu territorialisicren® ~ habe ich am Beispiel des Trak-
Krieges kurz zu umreiflen versucht.

Aber dic Brisanz des Themas ist damit bei weitem nicht ausgeschopft.
Das leindliche Zusammenspiel zwischen Staatsmacht und Terror rihrt
an Fragen, die nicht nur massenmediale Bildihnlichkeiten und nicht nure
den Finfluss von Feindbildern auf militarische Ziclplanungen, sondern
den Charakter des Staates im Allgemeinen betreffen, Um das greiftbar
zu machen, méchie teh noch clnmal ven cinem Bild ausgehen - genauer,
von einer Karikatur. Sie stammt von dem amerikanischen Kartkaturis-
ten Pat Oliphant und brachie das Dilemma des wehrhaften Staates be-
retts m November 2001 auf den Punke.

Oliphant setzee dem Justizminister der USA, John Asbieroft, einen
Turban auf und hefl thn, verschen mit richterfichem "lalar und Flim-
merchen, vor cinem Gericht prisidicven. »Mullah Asherofe - der neue
Taliban« steht vechts auf der Zeichaung, und links ist zu lesen: »Ich
kang dich 7 Tage oline Aaklage gefangen halten. - Teh kann deine Ge-
spriche miv dem Verteidiger abhiren, — Teh kann sogar verhindern,

Vgl Jacques Dervida, Seharken: Zwvel Fssays iiber die Yernpnft, Prankfuream Main
2003,
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dass du Gberhaupt cinen Verteidiger hast, - Ieh kane dir heimbich den
Provess machen wixd dich verurteden, — Teh kana dich ohne Berutung
hinrichten.« Ganz unten in der Fcke cine Sprechblase: » Aber das macht
nichts — es gilt nur [ir Auslinder.«

In den Reaktionen auf die Anschlige vom 1. September haite cin
Mittel im Diskurs der Alterisicrung darin bestanden, wieder uod wic-
der den absoluten Gegensatz von rechtsstaathicher Gewalt und terrorts-
tischer Gewaltausiibung zu behaupten. Die Grenze zwischen beiden
schien ganz und gar unpassierbar. Oliphants Povteide des »Muliah Agh-
crofte kreuzt genau diese Grenze und bringt die Gegensitze dazu, in-
einander zu stlirzen, Bs Hihet dea Justizmiaisier des Landes, das sich
die erste moderne demokratische Verlassung zisgute hile und aut seine
Freiheisrechte stolz tst, dem Publikum als einen Fanatiker vor, der
wesentliche Grundrechte missachtet. Die Karikatur ldsst eine geradezu
spicgelbildliche Bezichung entstehen: Wihrend die muslumischen Fuo-
damentalisten auf westliche Auslinder zielen, richtet sich der »Funda-
mentalismus« der US-amerikanischen Justiz exake umgekehrt auf Aus-
nder, nambich staatsfeindliche Muslime. Beide Sciten bedrohen sich
gegenseitig mit dem Tod, die cinen durch Terror dic anderen mic den
Mitteln der Justiz, Recht und Gewalt stehen einander plotziich in sym-
metrischer Feindschaft gegentiber. Und wo Symmetrie herrsch, ist
Abnlichkeit.

Was sich seither politisch ereignet hat, nibirt die Skepsis, die sich
in Oliphants Zeichnung manifestiert. Nicht nure in den USA, auch in
Deutschiand und anderen westlichen Lindern wird die rechtliche Schal-
fung rechtsfreier Riume in cinem Ausmafl vorangetricben, das vor dem
Aufkommen des ishanistischen Terrors unvorsteilbar gewesen wiire®?
Justizminister Asheroft war es auch, der es der amerikanischen Regie-
rung ausdriicklich vorbehielt, aus eigence Machevollkommenheit zu
entscheiden, ob dic Al-Qaida-Gefangenen der kubamschen Geldnguis-
enklave Guantanamo nach den Genfer Konventionen behandelt werden
sollten. Wieder bestitigt sich cine prekire Symmetrie: Einem auBlerreche-
lich agierenden Netzwerk von Terroristen stellt sich ein auflerrechilich
handelnder Souverin entgegen, der i Besitz aller institucionellen und
apparativen Machimittel des Sraates ist.

so Zu Denrsebland: Burkhard Flirsch, » Abschiod vom Grundgesers Otro Schilys Weg
zam Uberwachungsstaaes, in: Siddeatsche Zeitung (2. November 2001}, als ein Beispiel
aus ciner Flot voan Arokedn,
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Reichtes, all dies nurauf cine uavermeidliche Polarisierung in Kriegs.
wetien zurlickzufihren? Oder auf den schon erdrierten fatalen Mecha-
nismus, dass Feindschaft zwischen den Kontrahenten immer auch Ahn-
lichkeit stifeer? Ieh glaube, dic paradoxe Nihe zwischen Polarisicrung
und Mimesis bictet fir sich genommen noch keine zureichende Brlli-
rung fir den Rollentausch, den Pat Oliphant ins Bild setzt, wenn or
den Schutzheren der US-Justiz als seinen eigenen Feind portritiert. Was
hier aut dem Spiel steh, ist cine ticfere wnd noch unbehaglichere Ver-
wandschaft, die Geserz und Gewalr bet aller Wesensverschiedenheit
unsichtbar miteinander verbindet. Damit kommt cine genealogische
Dimension in den Blick, ohne dic cine Analyse des politischen Tmagi-
niren unzuldnglich bliche.

Wenn man ndmlich die Geschichie der Differenz zwischen Rech
und Gewalt Revue passieren lasst, dann stellt man fest, dass Staatsbil-
cdung in allen thren Entwicklungsstadien begleitet war von einer kom-
plementiren Geschichte der ostlaws, die sich in ciner Zone jenseits
der Staatsordnung bewegten. Offenbar war der Souverin des Gesetzes
schon in seinen wie immer rudimentiren Yorformen nicht zu denken,
ohne als sein Gegeniiber und als seinen Tntimfeind den Geserzlosen,
den aufierhalb des Gesetzes Gestellten zu denken. Der Souverin, der
das Recht setzte, spicgelte sich stets in einem Widersacher, der im Zu-
stand gewaltdtiger Rechilosigkeit verblieb. Und er gewann Legitimitic
dacurchy, dass er dieses Alier Ego bekimptie.

Es lohat sich deshalb, der Genealogie des Verhilmisses zwischen
dem Souverin und seinem Widersacher nachzuspliren — und set ¢s nur,
um aub unsere politische Gegenwart einen hinreichend fremden Blick
werfen zu konnen. Ich will das niche durch Rekonstruktion realhistori-
scher Vorginge tun, sondern einmal mehr indem ich nach dem Emagini-
ren, ndmbich nach der imagtniren Grundleguag von Staatlichkert .if.t‘ngc.
Das lenkt den Blick auf dic Fille von Erzihtungen, die um den Moment
der Instituierung des Staates und um die Figur des Staatsgriinders krei-
sen. Dabel erstaunt es, dass der Staat, mit dem man ja gern Ordnu ng,
Rechtlichkeir und Frieden assoziiert, in ciner langen, von der Antike
bis zu den neuzeithehen Staatsdenkern Bodin, Flobbes und Rousseau
veichenden Tradition, in aller Regel von gewalttdtigen, ja riuberischen
schwellenheroen ervicheet wurde, Ein frither biblischer Gewihrsmann
fir diese Auffassung st Ninwod, sagenhafier Stifter des assyrischen
GroBreiches und zugleich sprichwirdich geworden als »gewaldiger
Jiger vor Jahwes, was im Plebriischen soviel wie Riuber bedeutet,
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Thukydides, der erste groBe Historiograph des Staatswesens, beginnt
sein Werk {iber den Peloponnesischen Krieg mit der Schilderung der
Verhilenisse im archaischen Griechenland:** Alle Mianner seien bewalf-
net gewesen, und withrend dic einen friedlichen Handel betrieben, hie-
ten andere thren Lebensunterhalt durch Uberfille und Plinderungen
bestritten. Wo jemand landete, stellte man ithm deshalb sogleich die
Trrage, ob er friedlich oder cin Secriuber sei, Merkwiirdigerseise konnte
nun aber der Gast auf die thm gestellte Frage beide Antworten geben,
Denn die ¢ine wie die andere Daseinsform, so berichtet jedenfalls Thu-
leydides, hitte auf thre Weise als ruhmvoll gegolten. Man durfee Hind-
ler und Rauber scin, sich auf die Seive des cinvernchmlichen Tausches
oder der gewaltsamen Ancignung schlagen, ohne seinen sozialen Kredit
cinzubiifien. Beide Optionen schlossen sich gegenseitig nicht aus und
waren woh! auch nicht immer cindeutig vonetnander vu sondern,

Dieser stindige Grenzverkehr zwischen Tausch und Raub wurde im
Prozess der politischen Formierung Griechenlands nach und nach wnter-
bunden. Thukydides schreibt diese Letstung dem legendiren Konig
Minos von Kreta zu. Minos habe als Erster eine grofie Flotee geschaflen.
Er bekimpfte die Riuberet, nm den recheschaffenen Flandel zu fordern,
und machte damit dem Hin und Her zwischen beiden Erwerbstormen
cin Ende. Mit anderen Worten, Minos fithrte im Bereich der dggischen
Kiistenschifffahre so cowas wie die Priihform eines staatlichen Gewale-
monopols ein. Thukydides erzihic also nichts weniger als eine Fabel
tiber den Ursprung des Staates. Konig Minos wird von thm, wie von
viclen anderen griechischen Autoren, zum ersten groflen Gesetzgeber
und Seaatengriinder ethoben. s ist jedoch bemerkenswert, mit welchen
Worten dies geschicht. Dena der Staatsmann Minos handelt in dieser
Urszene der Politik keineswegs uneigenniiizig. » Auch das Scerduber-
unwesens, schreibt Thulkydides iiber den kretischen Herrscher, »be-
seitigte er, wie leicht zu vermuten, nach Krifren in weiten Teilen des
Meeres, um seine Binkiintee zu erhdhen.«*

»Um seine BEinkinfre zu erhdhen.« Kénig Minos begrindet die
staattiche Ordaung, indem er eine scharfe Trennlinie zwischen rechts-
[6rmiger Staatsmacht und riuberischer Gewaltsamkeit zicht und Ver-
stofle gegen diese Trennung hestrafe. Das Rechi, das or setzt, ist nicht
mehr dic ¢ine Seite im Spic! zweier Krifte, sondern behauptet sich
21 Thukydides, Der Peloponnesische Krieg, hg. von Felmur Veeiska und Werner Rin-
ner, Stuttpart 2ooo, ¢ Buch, 5. v i
22 b, S
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durch setne Asyrumerrie: insofern es nimlich dic andere Sette niche N
bekamptt, sondern entrechtet. Wer sich fortan dem Staat widerserzg,
bewegt sich in cinern auBervechtlichen Raum. Tr bekomme die Gewalt
des Staates zu spiren, die Fir sich beansprucht, eine andere Form dey
Gewalt zu scin als jene riuberische Gewalttitigheit. Minos macht sich
also zum Herrn der von ihm aufgerichteten Unterscheidung, sad ep
behauptet auch gleich die Definitionsmachs tiber diese 'U'ntcrschcicil.lng
fiir sich. Aber Thukydides Esst ihn mic einem eleganten Malbsaty, éiber
seine cigene Pritention stolpern, Er lisst ja durchblicken, dass man den
Staatsgrinder Minos, der die Alleinherrschaft fiber den Kiistenhandel
anstrebt, schlicht als den groBien Riuber voter den Riubern des g
schen Meeres anschen kénne. Was bedeuten wiirde, dass er mit seiner
den Staat begriindenden Unterseheidung seinerseits niche auf die Seire
des Rechts, sondern der Rauberel und damit des Unerechis Fiele.

I der Antike war der Gedanke vertraue, dass zwischen dem Seaar
und scinem Feind, dem Gewalttiter auBerhalb gesetzlicher Bindung,
ciue fatale Zwillingsbezichung bestehe, dass die Staatsgrindung selbst
cine doppelgesichtige Angelegenheit ist, die sich ihrerseits in einer In-
ditferenzzone vor der Unterscheidung nwischen Rechtund Unreche ab-
spiclt, Augustinus, der kategorisch zwischen civitas terrena und civitas
dei trennt, fithet den ivdischen Staar auf Kaio zuriick, betracheet ihn also
als Vermichenis cines Brudermarders.® Es lag nahe, die Parallele zum
Griindungsmythos der Stadt Rom zu zichen, dessen Ferzstiick auch
cin Bredermord bildet: Bekannelich hat ja Romulus seinen Zwilting Re-
mus erschiagen, weil dicser tiber die Demarkationslinie sprang, durch
die der Verlaut der kitnftigen Stadtmauer von Rom festgelegr werden
sollte ~cin Handlungszug, der aul mehrfache und parados verschriinkte
Weise das Problem der Grenzzichung zwischen Tnnen und Aufen, poli-
tischem "Territorium und Wildnis, Recht und Gewalt vor Augen fithrt,

Will man solche Doppeldeutighkeiten allein auf die Rechnung mytho-
fogischer Fabuliereret setzen, dann erstaunt cs umso mehr, dass der

23 Augustinus, Vom Gostesstaas (Do civitate dei), ibers. von Wilkelm Fhimme, 2
Binde, Miinchen Y1997, Band 2, 15, Buch, 5. Kap., $. 218 £. Das Kapitel triige die Ubor-
sehuift » Kain und Abel, Romulus und Remuse und beginnt mit dem Saez: »Der erste
Griinder des irdischen Staaves {Kaind also war ein Brudermérder, denn er tétete, von
Neid ibermanng, seinen Treuder [Abel], der als Bitrger des wigen Staaies aul dieser rde
ein Fremdling war. So ist es kein Wunder, dal lange hernach bei Gritadung der Seadr, die
dhas Flaupt des irdischen Staates, von dem wir reden, werden und Giber s viele Vilker
herrschen sollee, dicsem ersien Vorbild gnd Archetyp, wie die Gricvchen es nennen, das
Abbikd in seiner Art enasprach.= (S 218}
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Begritnder der modernen Souverinititsichre, Jean Bodin (1529-1596),
auf dem Niveau einer avsgearbeiteten Rechissystematik uncer ausdriicke
lichem Bezug aul die Gestale des gewaltigen Jagers Numrod ganz dha-
lich argumentiert. Gleich zu Begion seiner Epoche machenden Sechs
Bitcher iiber den Staat kennzeichnet Bodin den Staat als cine »am Reche
orienticrte Regierung. Dadurch unterscheiden sich Staaten von Rauber-
und Piratenbanden.«* Auch dic Ausgangsdifferenz des neuzeitlichen
Staatsdenkens st also: staatlicher Souverin versus Riuber Das hat be-
dentsame Folgen, denn wihrend Staaten untereinander Vererige schlie-
fen und sich sogar im Konfliketall gewisse Rechisgarantien einriumen,
sind Riuber und Piraten Ry Bodin keine rechtmiBligen Gegner, sondern
Feinde in einem totalen Sinn, weil sie den Untergang der Staatsordnung
anstreben und von dieser entsprechend ricksichislos elimintert wer-
den mussen. Solche Feinde, meint Bodin (Ex-Justizminister Asheroft
kénnte thn fast Wore fiir Wort zitieven), »diicfen niche in den Genuss
des Kriegsrechts kommen, das allen Vélkern gemein ist, und auch niche
die Giiltigkeit jener Gesetze fhv sich beanspruchen, dic Sieger den Be-
sicgten zu geben pllegen«<” Mit Riubern tauscht man aicht, uond das
heife, man gehe auch keine juristischen Verptiichtungen mit thnen ein.
Nun sind aber, das wusste auch Bodin, Staatsoberhaupter nur allzu
oft mit Raubern im Bunde gewesen, sei es zur wechselseitigen Nutznie-
Berschalt, sci es, weil Sippenriicksichten, Ehrenpflichten oder andere
Verbindlichkeiten Briicken zwischen der innerstaatiichen Ordnung und
jener Wildnis jenseits der Grenzlinie der Staatlichkeit schlugen. In der
politischen Wicklichkeit seines fahrhunderts, in dem der Ubergang zwi-
schen Condottieri, Bancliten und Faesten flicfend war, konnie Bodin zu
seinem Axiom, Staatsbildung und organisicries Verbrechen hisen von
Anbeginnan niches miteinander zu schaffen, eine Fiille von sehlagenden
Gegenbeispielen finden. Fiir den pessimistischen Realisten, der er war,
musste dadurch die grundlegende Unterscheidung zwischen Recht und
Rechtlosigheit als Ganzes ungewiss werden. Unter Bezugnahme auf dic
Geschichusschireiber der griechischen Antike gelangt Bodin jedentails
it cer niichternen Einsicht, »dass Macht und Gewalt der Anfang vad
Ursprung der Staaten gewesen sind«.?®
24 Jean Bodin, Secks Bilcher itber den Staat, hg. von Peter Cornelius Mayer-Tasch, 2
Binde, Miinchen 1981 und 1986, Band 12 Buch UL . Buch, 1. Kap., 8. o8,
25 Ehel, S oo
26 Bbd., 1. Buch, 6. Kap., S. 159. Das Zitar iv voller Linge: »Vernunft und Einsicht las-
sen uns vermuten, dafl Mache and Gewalt der Anfang und Ursprung der Stearcn gewesen
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Folgt man dieser Tradition des Staatsdenkens, dann sind Staac wnc
Rauberel gleichen Ursprungs. Dann konstisuiert sich der Souverin, in-
dem er sozusagen iber die Schwelle der Tndiffereny. zwischen Riuber
gewalt und Staatsgewale trict. Sobald cr dies tut, svergisste er, dass er
auch einmal Riuber, ndmlich Usurpator der Macht, war, Fr grenze
alle, die sich seinem Machtrionopol nicht bedingungslos u nterwerfen,
aus der Rechtsordnung aus. Er kiindigt dic alte Brisderschaft mit den
Jagern und Riubern auf und stells sich ihnen unter Aufbictung aller
thm zur Verfigung stehenden Gewalunittel entgegen., Der Konstanzer
Soziologe Bernhard Giesen hat diesen Mechanismus einmal als » Urver-
driingung« der Gewale durch den Staat beschrieben. Die »Geschichie
der Staatsgewalt« (Wolfgang Reinhard) ist voll von solchen Abspaltun-
gen staatsfeindlicher Krifte von dem wachsenden, sich aushreitenden,
immer umfassendere Anspriiche stellenden Sraar.? Die Entwicklung
potitischer Legitimitit im Inneen der Ordnung geht mit ciner Serie von
Ausschliissen cinher—ob dies nun unbeugsame Adlige auf ihren Burgen,
fur vogelfrei erklirte Banditen, Freischirier, Revotutionire, schiieflich
Widerstandskimpler und Partisancn des 20. Jahrhuaderts betriffe, Und
oft genug haben einerseits offene Feindschalt auf Leben und Tod, ande-
rerseits cin heimlicher Dialog, wenn nicht gar Positionstausch, zwi-
schen den Hlerren aul der cinen und auf der anderen Seite bestanden,

Weil Inklusion in den Staat offenbar ohue cinen viickwirtigen Akt
der Exklusion niche zu haben ist, bringt der historische Triumphzug
des Staates stets wieder neue und zeitgemifle Gegnerschaftes hervor,
Diese Gegner verkbrpern jeweils die Kehrseite des Staates, der Zivilisa-

sindl, Wiirde uns dies nicht schon die Vernunfi sagen, so Hefle sich im Polgenden anhand
des Giber jeden Zweifel erhabenen Zeugnisses der hervorragendsten Geschichissehreiber,
als da sind "Phukydides, Platarch und Caesar, und aveh anhand der solonischen Cesetze
bewaisen, dall die ersten Menschen keine graere Ehre und Tugend kannten, als, um mie
Phutarch zu sprechen, Menschen umzubringen, zu massakrieren, auszurauben oder zu
uaterwerlon. AuBlesdem verfiigen wir iber das Zeugnis der bibliselhen Geschichee, in der
¢s heifle, Chams Neffe Nimrod sei der erste Mensch gewesen, der mit Macht und Ge-
wa!t dic Menschen unteeworlen habe, als er seine Fiirstenherrschaft jom assyrischen Kand
crrllc:htctlc.”f\/[m hat ihe deshall auch sden grofen Jager< penannt, was i Flebriischen
soviel wie Riuber oder Dieb bedeuter.«

2y Wollgang Reinhard, Geschichte der Staatsgewalts fiine vergleichende Verfussings-
geschichte Enropas von den Anfingen bis vur Gegenwart, Miinchen *2000. Zum Auis-
tausch zwischen organisicreer Reiminalitie und nation bailding im Suropa dev Prithen
Nu_um:lt v.g;f. ﬂLI_(il.l die materiale Studie von Charles Tilly, »War Making and Stare Malking
n\\“{\)rgmuzcci Crimes, i Peter B Bvans woa. (Mgg.), Bringing the State Back In, Cam-
bridge ro¥s, 5. t6o-tg1. Tilly spricht unter Berufung aul Fernard Brandel von der »long
love-tate alfair between aspiring state nuakers and picates or bandiese. (5. 173)
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tion, des Friedens, des Rechs und werden demgemall perhorresziert.
Und doch verdecks die Rhetorik des Staatsteindes als des unbegreiflich
Anderen aur alizu leicht, dass beide Seiten vore der gleichen mythischen
Substanz zchren. Man muss kein romantisch verfilschendes Bitd vom
heldenhalten Kampl des Einzeluen gegen die Staatsmacht engwerfen,
um festzustellen, dass auf lange Sicht noch jedes Mal der Staat als Sie-
ger aus solchen Auscinandersetzungen hervorging, Aul welcher histo-
rischen Stufe auch immer, die Mobilmachung des Staates gegen seine
jeweiligen Widersacher hatte langfristig den Effek, dic Staatsgewalt zu
vermehren.

Die letate Figur in dieser Rethe, diesich der Heranbildung einer staac-
lichen Souverinitit im Weltmafistab entgegenstells, ist der global ope-
ricrende Tervorist. Das Entsetzen tiber die begangenen Tervoranschldge
haben die Machtfiille des Staates und die Foffnung auf thn weiter ge-
starkt. Er gilt mehr denn je als Garant fiir das Leben und dic Uaversehet-
heit seiner Biirger, als einziger verlisslicher Schépfer von Gerechtigheit.
Gegeniiber dieser neuen Evidenz des Staatsvertrauens wivke die Trinne-
rung caran, dass das cben erst zu Ende gegangene 20, Jahrhundert das
Jalwrhundert ciner Staatskriminalitic unvorstellbaren AusmaBes war,
merkwiirdig blass. Noch heute fordert weltweit der Terrorismus von
Staaten weitaus mehy Opler als der Terrorisius einzelner Gruppen,
und es ist vor dicsem Flintergrund duflerst fraglick, ob die Organisa-
tionsform staatiicher Herrschaftals solche eine natiirliche Nihe zur Ge-
rechtighkeit hat. In die Allianz gegen den Terroy, dic 2001 von den USA.
ins Leben gerufen wurde, haben Linder wie Russland und China Aul-
nahme gefunden, die cinen erbitterten, teilweise tervoristischen Krieg
gegen ihre ethnischen Minorititen [Ghren. Laut amnesty international
verbirgt das Etikett » Kampf gegen den Terrorismus« »eine sprunghalte
Zunahme weloweiter Menschenrechusverlerzungen<®® Nicht weniger
fiieBend sind auf der anderen Seite die Uberginge zwischen politischem
Fretheitskampl, organisierter Kriminalitat und Tervor. Wo die Fronten
zwischen legitimer und illegitimer Gewalt verlaufen, ist oft nur eine
Frage der Partei und der Perspektive. Wie bei allen Unterscheidungen
muss man auch hier fragen: Wer unterscheidet? Und von welcher Seite
der Alternative aus operiert die Ungerscheidung? Denn wo cine Untor-
scheidung getroffen wird und unitberwindhich scheinende Grenzen ein-

zichg, hat vorber cine Verbindung bestanden.

28 Thrcke (wie Anm. 1), S, o,
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Es ist diese Verbindung in ihrer ganzen Unheimlichkeit, die uns beschif-
nigen solite, Wenn wir Ernst machen wollen mit der von Brune Latour
erhobenen Forderung nach einer »symmetrischen Anthropologie«,??
dann missen wir konsequenter als bisher 1o zwei Richtungen denken.
Frstens muss man, so schwer das fallt, auch dem islamistischen Terror
so etwas wie eine subjektive Handlungsrationalitit zubiliigen. Stare
ihn zu mystifizicren — und schon der Gebrauch des Singulars stellt in
diesem Zusammenhang eine Mystifizierung dar —, tiuss man die Frage
riskicren: Auf welches Problem gibt er eine Antwort, die in den Augen
der Akteure und der wachsenden Zahl von Rekruten folgerichiig er-
scheint? Kann man so weit gehen, rational choice-Verfahren aul Terro-
risten anzuwenden? {Man kommt auf jeden Fall weiter, wenn man von
der schrecklichen Rationalisit und niche vom puren Trrationalen des
Terrors ausgeht.)

Zweltens muss man lernen, auf die Politik westlicher Staaten aus der
Erfahrung der anderen Seite zu schen, In meinen Augen ist das bisher
kaum erfolgt — oder entsprechende Versuche haben kaum Nachhall
im offentlichen Bewusstsein gehabt. Wenn Robert McNamara in dem
Dokumentarfilm Fog of War (2003) konstatiert, im Vietnam-Krieg sel
es im Gegensatz zur Kuba-Krise nicht gelungen, sich in die Person des
Feindes zu versetzen, dann gilt dies umsoe mehr in der Konfrontation
mit den islamischen Fundamentalisten. Auller der kleinen Zahi tblicher
Allgemeinplitze finden sich in den westlichen Staaten meines Wissens
nur unvollkommene Ansitze dazu. Es gibt keine kulturelle oder politi-
sche Briicke zwischen »sdeme« Westen und »den« lslamisten, Giber dic
man gehen konnte, um wenigstens versuchsweise die Blickrichtung
zu wechseln, Die einzige Kommunikation [uft, wie dargeseellt, tber
das vom Christentum wic vom Islam bereitgestellte apokalyptische
Register.

Aber ich denke, wir diirfen es uns weder politisch noch intellektuell
leisten, nach den Gewohnhetten einer kolonialen, curozentrischen Tra-
dition nur in der einen Blickrichtung, nimlich vom Eigenen her, das
Andere als rein Anderes anzuschen. Auch und gerade Feindschaft be-
ruht auf einer Art nerviser Interdependeny, und dazu gehdren jener

20 Bruno Latour, Wir sind nie modern gewesen: Versiuch ciner symmetrischen Anthro-
potagie, Frankiure am Main tgo8.
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befremdliche Bilderverkehr und die Spiegelungen in feindlicher Brude
schalt, wic sic in die Mythologic des Staates von alters her clngeschries
ben sind — jenes Oszillieren im Imagindren.

Tis ist cine vielleicht ohnmichtige Hoffaung, dass ein erster und
wichtiger Schritt zur Steuerung dieser lnterdependenz darin besteht,

sie zu durchschauen.
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